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PREAMBULE

A la demande de Ciments Calcia nous avons réalisé un diagnostic sylvicole portant sur deux
périmetres concernés par un projet de défrichement lié au projet d'ouverture d'une carriere de
calcaire sur la commune de Brueil-en-Vexin afin d'alimenter la cimenterie de Gargenville.

Un de ces périmetres est nécessaire a la mise en place d'un convoyeur pour acheminer le
calcaire de la carriere de Brueil-en-Vexin en projet a la carriere actuelle de Guitrancourt. De cette
derniere, le matériau rejoindra l'usine de Gargenville par le convoyeur existant, a l'identique de la
situation actuelle.

L'autre périmetre est situé dans la carriere en projet. Il est en relation avec les besoins de
l'exploitation de la future carriere et également avec l'aménagement d'un chemin pédestre en
périphérie de celle-ci.

Ces périmetres nous ont conduit a constater :

- un périmetre global de projet de défrichement de 1,25 ha défini en rouge sur plan joint
- un périmetre d’étude élargi (11,36 ha en bleu sur plan joint en page 20)



PARTIEI: ETAT INITIAL DU BOISEMENT

PRESENTATION ADMINISTRATIVE DU MASSIF ET PLAN DE SITUATION

Présentation administrative

Le massif se situe sur les communes de Guitrancourt et de Brueil-en-Vexin et appartient a la
société Ciments Calcia représentée par Monsieur Philippe Wolff, Département Foncier et
Ressources Minérales, Direction Développement Durable France-Belgique, Les Technodes, 78 913
Guerville cedex :

Département Commune Surface
Yvelines Guitrancourt 03ha 71a 40ca
Yvelines Brueil-en-Vexin 07ha 65a 00ca

Total 11 ha 36 a 40 ca

Le projet de défrichement porte sur 0,44 hectare sur la commune de Guitrancourt et 0,81
hectare sur la commune de Brueil-en-Vexin. Soit un total de 1,25 hectare.

La zone forestiere étudiée fait partie du Bois d’Hanneucourt ou de la Chartre qui se situe a
mi-chemin entre Guitrancourt et Brueil en Vexin dans les Yvelines. Plus précisément, les 11,36
hectares sur lesquelles porte ce diagnostic jouxtent le Bois Départemental de Moussus Saint-Laurent
situé au Nord-Ouest.

Une premicre zone située dans le Bois d’Hannecourt ou de la Chartre a été étudiée. Il s’agit
de celle dans laquelle le projet concerner la mise en place d’un convoyeur.

Une seconde zone située au Nord du lieu-dit Saint Laurent a été étudiée. Il s’agit d’un bois
situé dans la plaine et jouxtant le Bois Départemental de Moussus — Saint Laurent. Ce bois a une
surface de 0,45 ha et le projet de défrichement porte sur 0,26 ha. Cette zone est située dans le projet
d’exploitation.

Cette zone d’étude s’intégre dans un massif forestier plus vaste géré de manicre durable et
conformément a un Plan Simple de Gestion forestier agréé en 2016 sur une surface totale de 202 ha
97 a2 03 ca.



Plan de situation
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PRESENTATION CLIMATIQUE, EDAPHIQUE ET TOPOGRAPHIQUE

Le climat

Le climat en présence est soumis a des influences atlantiques et continentales. Le Schéma
Régionale de Gestion Sylvicole indique que la température moyenne annuelle est d’environ 11,5°. 11
précise que la pluviométrie moyenne annuelle est d’environ 570 a 600 mm par an. Ces pluies sont
bien réparties sur 'année (moins de 150 jours par an cependant) mais on note un léger déficit
hydrique au printemps.

En dehors des évolutions climatiques prévisibles et relativement inquiétantes, ces conditions restent
aujourd’hui favorables a la végétation foresticre surtout lorsque les arbres sont situés sur des sols
ayant une bonne capacité de réserve en eau.

Le sol forestier

Méthodologie d’analyse

Notre étude du sol forestier s’est faite par des relevés a I'aide d’une tariere pédologique
jusqu’a une profondeur située entre 60 cm et 100 cm selon les zones. Ce carottage nous a permis un
examen visuel et tactile des éléments composants le sol. Cette analyse a été complétée par un examen
détaillé de ’'humus apres découpage en tranche a I'aide d’une béche.

Les interventions suivantes ont été effectuées :

e Observation de la profondeur des sols (arrét de la tariere pédologique).

e Détermination de la texture de chaque horizon (variation de couleur).

e Evaluation du pourcentage d’éléments grossiers (le pourcentage d’éléments grossiers est
considéré comme > a 20% lorsque la tariere pédologique se bloque. Cette estimation nous
conduit a retenir des valeurs de 5, 10, 15 ou 20% d’éléments grossiers).

e Calcul de ]la RUM (Réserve Utile Maximum) en eau.

e Détermination du type d’humus.

Détermination du coefficient de texture :

C’est un coefficient qui est associé aux différentes classes texturales appréciées dans les horizons et
dans leurs mélanges : Argile : A ; Sable : S ; Limon : L



Choix du coefficient de texture :

Argile Sable Limon
Argile A:1,7 AS: 1,7 AL:1,8
Sable SA:135 [S:0,7 SL:1
Limon LA:195 |LS:145 L:1,75

2 exceptions :
LSA 1,65
LAS 1,75

Formule générale de calcul de la RUM (Réserve Utile Maximum)

RUM = Profondeur de I'horizon (cm) x Coefficient de texture x (1- % d’éléments grossier)

Interprétation du résultat :

e () <RUM <60, laréserve en eau est faible.
e (60 <RUM < 100, la réserve en eau est moyenne.
e 100 < RUM < 150, la réserve en eau est forte.

e 150 < RUM, la réserve en eau est abondante



ZONE A : Sols sableux profonds a faible réserve en eau et a pierrosité rare

Epaisseur de la couche

Coefficient de texture

% d'éléments grossiers

Résultat (en 1/m?)

ZONE B : Sols a dominance sableuse moyennement profonds a faibl

Tariére 1| Horizon A 10,00 0,70 1,00 7,00
Horizon B 20,00 0,70 1,00 14,00

Horizon C 25,00 0,70 1,00 17,50

TOTAL 38,50

Tariére 2 | Horizon A 10,00 0,70 1,00 7,00
Horizon B 20,00 0,70 1,00 14,00

Horizon C 25,00 1,35 1,00 33,75

TOTAL 54,75

Tariére 3 | Horizon A 10,00 0,70 1,00 7,00
Horizon B 20,00 0,70 1,00 14,00

Horizon C 25,00 1,35 0,95 32,06

TOTAL 53,06

e réserve en eau et a pierrosité importante

Epaisseur de la couche

Coefficient de texture

% d'éléments grossiers

Résultat (en 1/m?)

Tariére 4 | Horizon A 10,00 1,45 0,90 13,05
Horizon B 15,00 1,45 0,85 18,49

Horizon C 10,00 0,70 0,80 5,60

TOTAL 37,14

Tari¢re 5 | Horizon A 10,00 1,45 0,95 13,78
Horizon B 15,00 1,65 0,95 23,51

Horizon C 10,00 1,35 0,95 12,83

TOTAL 50,11

Horizon,

Horizon |

Horizon

Horizon A

Horizon B

A% Horizon C



ZONE C:

Sols argilo sableux profonds a engorgement temporaire

Epaisseur de la couche

Coefficient de texture

% d'éléments grossiers

Résultat (en 1/m?)

Tariere 6 | Horizon A 15,00 1,70 1,00 25,50
Horizon B 25,00 1,70 1,00 42,50
Horizon C 35,00 1,70 1,00 59,50
TOTAL 127,50
ZONE D : Sols sablo argileux assez profonds et a capacité de réserve en eau convenable

Epaisseur de la couche

Coefficient de texture

% d'éléments grossiers

Résultat (en 1/m?)

Tari¢re 7 | Horizon A 15,00 1,70 0,95 24,23
Horizon B 20,00 1,35 0,95 25,65

Horizon C 15,00 1,35 0,95 19,24

TOTAL 69,11

Tari¢re 8 | Horizon A 15,00 1,70 1,00 25,50
Horizon B 20,00 1,70 1,00 34,00

Horizon C 15,00 1,35 1,00 20,25

TOTAL 79,75

Tari¢re 9 | Horizon A 15,00 1,35 1,00 20,25
Horizon B 20,00 1,35 1,00 27,00

Horizon C 25,00 1,35 1,00 33,75

TOTAL 81,00

Tariére 10 | Horizon A 15,00 1,70 1,00 25,50
Horizon B 20,00 1,35 1,00 27,00

Horizon C 25,00 1,35 1,00 33,75

TOTAL 86,25

08 Horizon

" Horizon A

Horizon 8

Horizon €




Tari¢re 11 | Horizon A 15,00 1,70 1,00 25,50
Horizon B 20,00 1,35 1,00 27,00

Horizon C 25,00 1,35 1,00 33,75

TOTAL 86,25

Tariére 12 | Horizon A 15,00 1,35 0,95 19,24
Horizon B 30,00 1,35 0,95 38,48

Horizon C 25,00 1,70 0,95 40,38

TOTAL 98,09

Tariére 13 | Horizon A 15,00 1,35 0,95 19,24
Horizon B 30,00 1,35 0,95 38,48

Horizon C 25,00 1,35 0,95 32,06

TOTAL 89,78

Tari¢re 14 | Horizon A 15,00 1,70 0,95 24,23
Horizon B 30,00 1,35 0,95 38,48

Horizon C 25,00 1,35 0,95 32,06

TOTAL 94,76
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Résultat des analyses

Nous avons distingué 4 types de sols forestiers différents que nous avons cartographiés sur
la carte des sols. Le projet de défrichement s’étend sur ces 4 types de zones.

Type A - Les sols sableux profonds a faible réserve en eau et a pierrosité
rare

Ce sont des sols sableux profonds situés dans la partie la plus haute du massif.
Ces sols sont profonds et on ne note presque pas de pierrosité ou d’éléments
grossiers. Néanmoins, ils sont trés drainants et la réserve en eau est de ce fait
particulierement faible. Ces sols ne sont pas de bons sols forestiers et ils sont difficiles
pour la végétation foresticre. Seul le chéne, le chataignier, et le pin supportent
aujourd’hui cette station. Avec les changements climatiques qui évoluent selon toute
vraisemblance vers un réchauffement, la végétation forestiere risque de s’adapter tres
difficilement a une accentuation des épisodes secs sur ces sols qui ne retiennent
qu’une faible quantité d’eau.

Type B - Les sols a dominante sableuse moyennement profonds a faible
réserve en eau et a pierrosité importante

Ce sont des sols a dominante sableuse moins profonds. Ces sols apparaissent
des le début de la pente et dans la continuité du type A. Ils sont tres chargés en
pierrosité et sont moins profonds que les précédents. L argile fait son apparition en
petite quantité mais la présence des éléments grossiers ne leur donne pas une
meilleure réserve en eau. Malgré la présence de argile, ces sols ne sont pas beaucoup
plus favorables a la végétation forestiere que les précédents. En effet, 'importante
pierrosité, le manque de profondeur, et la pente naturelle qui accentue le drainage,
sont autant de facteurs limitant pour les essences en place.

Type C - Les sols argilo sableux profonds a engorgement temporaire

Ce sont des sols argilo sableux assez profonds et présentant une capacité de
réserve en eau cette fois convenable. L’argile est dans ces zones tres bien représentée
et on note parfois quelques traces d’hydromorphie. Ce sont de bons sols forestiers
lorsque ’hydromorphie n’est pas trop marquée. Le tremble, I'aulne, et le fréne font
leur apparition grace a la bonne capacité de réserve en eau de ces sols.

Type D - Les sols sablo argileux assez profonds et a capacité de réserve en
eau convenable

Ce sont des sols sablo argileux la encore assez profond et a capacité de réserve
en eau la encore convenable. Ces sont les sols sur lesquelles on trouve la plus grande
variété d’essences. Ils sont favorables a la végétation forestiere. Ces sols sont plus
riches que les précédents et ’humus est plus actif. Nous avons intégré dans cette
catégorie les sols du bois de Saint Laurent qui se différencient toutefois par leur
caractere accidenté puisque le boisement probablement spontané s’est développé sur
des buttes de terres créées, selon toute vraisemblance, de facon artificielles. La



pierrosité y est aussi plus importante que dans le bois d’Hanneucourt.
Présentation topographique
La carte des sols présentée en page 14 fait apparaitre 'ensemble des éléments de description

topographique. La topographie est par endroit trés révélatrice des changements que 'on peut
observer dans le sol forestier.
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Carte topographique et localisation des différents sols
forestiers
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ETUDE SYLVICOLE

Présentation des peuplements, intéréts sylvicoles actuels et
potentiels

Nous avons distingué 6 types de peuplements différents lors de notre visite :

Type I — Mélange taillis/futaie (chéne, chataigniers)

Description

Le peuplement est composé de quelques réserves de chénes de qualité moyenne. Le taillis de
chataignier est dense et a rejoint ’étage dominant constitué par les chénes. Les chataigniers sont de
bonne rectitude et généralement peu branchus. Leur vigueur est cependant aléatoire et les houppiers
souvent pas assez développés.

Les chénes ont des diameétres généralement compris entre 45 et 65 cm. Les chataigniers ont
un diameétre moyen d’environ 20 cm.

Ces peuplements sont denses. Ils sont pauvres en bois d’ceuvre de chéne mais contiennent
des perches de chataigniers.

Le couvert fermé rend la régénération absente.

Intérét sylvicole

L’intérét sylvicole de ces peuplements se situe dans les jeunes tiges de chataigniers qui, si elles
sont progressivement et régulicrement éclaircies, pourront produire du bois d’ceuvre de qualité. Par
ailleurs, la régénération naturelle s’obtient facilement sur ces stations ce qui permet de renouveler les
peuplements progressivement et sans surcout.

Potentiel d’avenir

Le potentiel d’avenir de ces peuplements se situe dans les tiges de chataignier qui peuvent a
terme produire du bois d’ceuvre (lorsqu’elles dépasseront 35/40 cm de diametres). Aujourd’hui la
coupe des chataigniers ne produirait que du bois de chauffage et des piquets. Le potentiel d’avenir
se situe de fagon anecdotique dans quelques chénes de qualité convenable. Ce peuplement s’étend
sur environ 25% de la surface a défricher.

Type II — Mélange taillis/futaie (chéne, chataigniers, charme, fréne, merisier, hétre)

Description

Les peuplements de ce deuxi¢me type sont beaucoup plus mélangés. Ils sont composés de
quelques réserves de chénes et de chataigniers mais le fréne, le hétre et le merisier font leur apparition
dans I’étage dominant. Le charme est présent dans le taillis.

15



Les chénes sont plutot de meilleure qualité que dans le type I, souvent grace au charme qui maintient
a'ombre le tronc des arbres et évite ainsi le développement de branches basses qui altérent la qualité.
Les chataigniers, les frénes, les hétres, et les merisiers sont de qualité convenable. Les charmes
produisent du bois de chauffage.

Cette variété importante d’essence s’explique en partie par le changement de sols forestier. Dans ces
peuplements, le sol a une meilleure capacité de réserve en eau et une proportion moins importante
de sable. La station est donc plus favorable a la végétation foresticre et aux essences exigeantes en
eau comme le hétre ou le merisier qui sont représentés.
Ces peuplements sont plutot riches en volume de bois.

Le couvert fermé et la présence du charme rendent la régénération absente.

Intérét sylvicole

L’intérét sylvicole de ces peuplements se situe dans toutes les tiges de qualité et
particuliecrement dans le mélange d’essences.

Potentiel d’avenir

Le potentiel d’avenir de ces peuplements est tout a fait correct et il se situe dans les tiges qui
peuvent produire du bois d’ceuvre.

Type III — Mélange taillis / futaie (Tremble, Aulne, Bouleau)

Description

Les peuplements de ce type sont trés pauvres en chénes. Les trembles, les aulnes, et les
bouleaux sont par contre tres bien représentés dans cette zone qui leur est favorable (sols a bonne
capacité de réserve en eau). Les saules sont bien représentés dans le petit Bois proche du lieu-dit
Saint Laurent.

Les arbres sont souvent de diametres inférieurs a 35 cm ce qui rend assez rare les bois exploitables
en bois d’ceuvre. Seuls quelques rares chénes ont dépassé ce diamétre.

La densité de tiges est relativement élevée ce qui la encore, limite le développement de toute
régénération.

Intérét sylvicole

L’intérét sylvicole de ces peuplements est tres limité a causes de la forte proportion de bois
blanc qui valorisent trés mal cette surface.
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Potentiel d’avenir

Les aulnes pourraient produire a terme du bois d’ceuvre de qualité convenable mais les
trembles et les bouleaux se commercialisent tres difficilement. Le potentiel d’avenir de ces
peuplements est donc trés limité.

Type IV — Mélange taillis/futaie pauvre

Description

Nous intégrons dans ce type une petite zone pauvre et clairiérée qui est composée de chénes,
chataigniers, noisetiers, trembles et bouleaux. La qualité est médiocre et 'envahissement du sol par
le noisetier et la ronce ne permet pas d’accueillir une régénération naturelle de qualité. Nous pensons
qu’il y a eu un incendie dans cette partie du massif qui a affecté une grande partie des arbres sur
pieds. Quelques chataigniers en garde encore la trace au pied méme si ils sont de moins en moins
nombreux puisque la sylviculture incite a les enlever au profit de plus jeunes tiges au fur et a mesure
des éclaircies.

Intérét sylvicole

L’intérét sylvicole de ces peuplements est tres limité a causes de la forte proportion de bois
blanc, de son historique, et de la faible densité de tiges d’avenir.

Potentiel d’avenir

Sans avenir de production.

Type V — Taillis simple

Description

1l s’agit d’un peuplement en repousse suite a une coupe a blanc étoc réalisée en 1995. 1l est
majoritairement composé de bois blanc mais dans lequel on trouve quelques jolies tiges de chénes
assez concurrencées. Le taillis encore jeune est a peine exploitable en bois de chauffage.

Intérét sylvicole

L’intérét sylvicole de ces peuplements se situe principalement dans les quelques tiges de
chénes présentes en mélange.

Potentiel d’avenir

L’avenir de cette zone est limité mais il est possible d’améliorer la situation en travaillant au
profit des chénes par I’éclaircie.
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Type VI — Douglas

Description

11 s’agit petit ilot de douglas de qualité moyenne. Le peuplement est dense et les arbres sont
encore de petit diamétre (inférieurs a 40 cm).

Intérét sylvicole

Ce peuplement est anecdotique et son intérét réside surtout dans la diversité qu’il apporte au
peuplement. En effet, les quantités tres faibles de bois qu’il produit ne permettent pas de valoriser
convenablement les arbres en cas de coupe.

Potentiel d’avenir

Ces arbres peuvent étre laissés sur pied jusqu’a ce que leur diametre soit suffisamment élevé
pour tenter une commercialisation.
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PARTIE II : PERTE DE BOISEMENT OCCASIONNEE PAR LE
DEFRICHEMENT

PERTE DU PEUPLEMENT EN PLACE

Il ressort de ces relevés de terrain que la surface sur laquelle porte la demande de défrichement
est de 1,25 ha (soit 0.99 ha pour les besoins du chantier du convoyeur et 0,26 ha pour les besoins de
l'exploitation de la carriere en projet ainsi que de 'aménagement du chemin piéton).

La surface de défrichement nécessitée par la mise en place de la solution de transport a été
considérablement réduite. En effet le premier projet envisagé par Ciments Calcia prévoyait un
transport du matériau extrait de la carriére par camions empruntant une piste privative le long de la
voie communale n°1. La largeur d'emprise de cette solution en exploitation (13 m pour la voie de
circulation et ses fossés latéraux) était plus importante que la solution finalement retenue par Ciments
Calcia. Elle nécessitait une surface de déboisement de 2,4 ha incluant les besoins de la phase chantier.

Dans la configuration en projet finalement retenue, le convoyeur est souterrain dans l'espace
boisé et n'a donc pas d'emprise sur le terrain naturel en phase d'exploitation. La structure enterrée
qui héberge le convoyeur sera recouverte d'une couche de terre foresticre pour permettre la
réinstallation de la végétation. Le convoyeur circulant en tranchée couverte, dans des cadres bétons
d'une largeur de 3,4 m, la trace de l'ouvrage dans le bois sera une bande enherbée d'une largeur
équivalente. Cette bande devra étre entretenue par des tailles périodiques afin d’éviter le
développement d'espéces ligneuses dont les racines pourraient nuire a l'intégrité de l'ouvrage.
L'espace nécessaire a la phase chantier, compris entre la limite du défrichement et 'ouvrage lui-méme
sera, a terme, naturellement recolonisé par la végétation. La surface de défrichement nécessaire,
incluant les besoins de la phase chantier, est ainsi réduite de 2,4 ha pour la solution de la piste camions
a 1,0 ha pour la solution de transport par convoyeur.

Le tableau « III — Valeur sur pied des peuplements a défricher » est présenté dans la
« PARTIE IV - AMELIORATION SYLVICOLES PROPOSEES EN COMPENSATION DU
DEFRICHEMENT » de cette expertise dont voici un extait :

Peuplement Surface & défricher Valeur du peuplement/hectare Valeu: tot:légcic:plcmcm :
Mélange taillis/futaie chéne-chitaignier 0,1700 5603¢€ 933 €
Mélange taillis/futaie chéne -chitaignier - charme - fréne - merisier - hétre 0,2600 7476 € 1944€
Meélange taillis futaie tremble - aulne - bouleau 04450 28%0€ 1286€
Mélange taillis/futaie pauvre 0,1800 2830€ 509 €
Taillis simple 0,1950 2777¢€ 542€
Douglas 0,0000 7088 € 0€
Total 1,2500 5233€

11 ressort de notre étude que la valeur sur pied des peuplements a défricher est estimée a
5.233 € pour 1,25 hectares, soit une valeur de 4.186 €/hectare.
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PARTIE III : IMPACTS DU DEFRICHEMENT

Impacts économiques

Au niveau économique : le défrichement ne porte pas atteinte a des peuplements
forestiers de qualité et les sols ont un faible potentiel sur une grande partie de la surface
a défricher. En moyenne, la valeur/ha des peuplements sur pied est estimée a 4.186€ ce
qui est faible. Ce résultat est la conséquence de la faible représentation du bois d’ceuvre
en général. 'impact économique nous apparait faible dans les types de peuplement 1, 3,
4, et 5 (0,99 hectare). Les peuplements sont de qualité supérieure dans le type 2 (0,26
hectare) dans lequel nous considérons I'impact moyen.

Impacts écologiques

Au niveau écologique : des études ont été menées sur ce sujet par Ecosphere.
L'évaluation de l'impact résiduel de la mise en place du convoyeur dans l'espace boisé est
détaillée dans l'étude faune flore réalisée, sur l'ensemble du projet de carriere, par le
bureau d'étude Ecospheére.

Impacts sociaux

Au niveau social : cette propriété est privée et il n'y a pas de convention d'ouverture au
public. Seul un chemin de Grande Randonnée longe la forét. L'impact sur les paysages,
eu égards aux mesures proposées, sera mineur. En effet, la surface de défrichement est
minimisée au strict nécessaire et I'impact visuel sera limité par le maintien d’une bande
boisée entre la route existante et espace a défricher. Cette bande boisée sera gérée de

maniere a créer une barriére visuelle la plus efficace possible. L’impact paysager est donc
faible.
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PARTIE IV : AMELIORATIONS SYLVICOLES PROPOSEES EN
COMPENSATION DU DEFRICHEMENT

PROPOSITION DE COEFFICIENT MULTIPLICATEUR DE REBOISEMENT COMPTE TENU
DES INTERETS SYLVICOLES IDENTIFIEES ET DES MESURES COMPENSATOIRES
PROPOSEES

Rappel réglementaire

L’Article 1.341-6 du Code Forestier dispose que « Sauf lorsqu'il existe un document de gestion on un
programme validé par ['autorité administrative dont la mise en auvre nécessite de défricher, pour un motif de
préservation ou de restauration du patrimoine naturel on paysager, dans un espace mentionné anx articles L. 331-1,
L. 3321, L. 333-1, L. 341-2 ou L. 414-1 du code de ['environnement, dans un espace géré dans les conditions
fixcées a l'article 1. 414-11 du méme code on dans une réserve biologique créée dans une one identifiée par un document
d'aménagement en application des articles 1. 212-1 a 1. 212-3 du présent code, I'antorité administrative compétente
de I'Etat subordonne son auntorisation a l'une ou plusienrs des conditions suivantes :

1° Llexcéeution, sur d'antres terrains, de travanx de boisement ou reboisement pour une surface correspondant a la
surface défrichée, assortie, le cas échéant, d'un coefficient multiplicatenr compris entre 1 et 5, déterminé en fonction du
réle économique, écologique et social des bois et foréts objets du défrichement, on d'autres travanx d'amélioration
sylvicoles d'un montant équivalent. Le représentant de I'Etat dans le département pent imposer que le boisement
compensatenr soit 1éalisé dans un méme massif forestier ou dans un secteur écologiquement ou socialement comparable
)

2° La remise en état boisé du terrain lorsque le défrichement a pour objet I'exploitation du sous-sol a ciel onvert ;

3° Llexcécution de mesures ou de travanx de génie civil on biologique en vue de réduire les impacts sur les fonctions
définies a 'article 1. 341-5 et exercées soit par les bois et foréts concernés par le défrichement, soit par le massif qu'ils
complétent ;

4° Llexcécution de travans ou mesures visant a réduire les risques naturels, notamment les incendies et les avalanches.
Ll'autorité administrative compétente de I'Etat peut également conditionner son autorisation a la conservation sur le
terrain de réserves boisées suffisamment importantes pour remplir les riles utilitaires définis a l'article 1. 341-5.

Le demandeur peut s'acquitter d'une obligation mentionnée au 1° du présent article en versant une indemnité
quivalente, dont le montant est déterminé par I'antorité administrative et lui est notifié en méme temps que la nature
de cette obligation. Le produit de cette indemnité est affecté a ['établissement mentionné a 'article L. 313-1 du code
rural et de la péche maritime pour alimenter le fonds stratégique de la forét et du bois mentionné a l'article L. 1564
du présent code, dans la limite du plafond prévu a 'article 46 de la loi n° 2011-1977 du 28 décembre 2011 de

Sfinances pour 2012. »

Par ailleurs, larrété inter-préfectoral n°2015222-0010 fixe les modalités de calcul des
compensations liées aux autorisations de défrichement. Il détermine les conditions de choix du
coefficient multiplicateur et les travaux sylvicoles qui peuvent étre proposés comme compensation.
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Méthodologie d’analyse

Les mesures compensatoires et le coefficient multiplicateur sont proposés apres avoir évalué
’état initial du site et effectué des relevés de terrains (I). Le volume et la valeur du bois sur pied ont
été estimés sur la totalité d’une surface d’étude élargie de 11,36 hectares en fonction des particularités
de chaque type de peuplement (II). La valeur sur pied des peuplements a défricher a aussi été estimée
en prenant en compte chaque type de peuplement (III). En fonction de ces éléments et de notre
connaissance des lieux nous avons effectué une proposition de coefficient multiplicateur (IV). Grace
a ces estimations nous avons évalué la valeur financiere des compensations a effectuer (V) et nous
avons répertoriés les différentes mesures compensatoires proposées par le propriétaire (VI)

I — Relevés de terrain

Relevés de surface terricre

Relevés de sutface terriére (G*) mats-15
v
\ N
v s v
S & Q N S
SR )e )5 e /s )5S s )88 s )88
LS ¢ § S /S ) s )¢ ¢ /g /&) ¢ & /$s
YA $ /8 /s /& /)8 ))&/ &) E)F/ET
fw gé’c 14 éy &) R K & O 3 é‘w & g $
A
§
&
1 20,5 7 1 12,5
2 19 3 16
3 E 55 2 1
i PEX] 3 155 1
: e ; 1 ; 14 ;
0 15 2 1 12
7 7] 0 n
8 21,5 4 4 0 1 0,5
9 17 6 2 5 4
10 30,5 5 1 2 16 35 3
T e ; 0
12 27 27
13 24 2 3 15 1 3
14 10 3 2 5
16 17 15 2
My. & G 213 27 0,6 03 0,1 0,1 0,1 1,1 1,7 82 05 0,6 53

* G est exprimé en m2/ hectare

24



mars-15

oy
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Meélange taillis futaie chéne chataignier

IT — Volume et valeur du bois sur pied sur la totalité de la zone
d’étude (11,36 hectares)

Mélange taillis futaie chéne chataigniers

-2,
(e
20
9.5, “ .
70 | w w
“ RiRiIBi¥|IRin o3| ¢ | 3
)Q/ < ] - xR
20, H n
b2
K(
%
“y ! w
‘g, sieiziel8isiasle 2ilg
1258 — = © )
478 § 22
% |
w w
[gg cilocoilocoiojloioio o — ~N -
. ] = =
oy i
2y i
w
‘g JQI%\‘ ciojocicjoiociocio =3 het ¥
72 -
T2y,
o)
w
— 100 ISk PN s 00 3] w =
& s, ~io o iR ioio © N =N
7o — N = i = SIS - — —
20, ~
w w
ciojloiocoloiocoljoio =) 0
<?‘311) S i
%
w w
S8 ciciaid|Nieoioid X b N
© ] -
‘%, ! &
w w
&*10, ciocojocoiocojvioloio — S s
82,
oy
w
()9 clocojocojiocojoiocoioio =} = :
B Q
J]9/Y
w
O&g ciociocoliocojoicioio o 2 g
09_1
) i v
. T, ciciloicloicloio = v g
S i °
‘S H
‘{L’z/)
h w
w w 52}
Og ciocojfocicoljaifiocio © S 2 2
B
(229 — vy wvy
%
Z¢ | w pd &
o i = <
s gigdigidizizsieizl g g1 8|3
) i - &
I(‘)/l ! =
? 5
7S it i i =i N @
Qp e L D (= - =+ el =l DN -
QIQ NN [N A NN a N _8
Yo i =3
K 7 =]
] ] g
gidigiainie =izl s g
i ] =
i >
E
9, ~
'76,0, ~
o =
sy Q 1
75, - -2
9q, 8 = <
. © @ =
3, g ~ i
/o) £ ) Q
Ojv 2 g =
— i ieistin [0S 9 5 by 2
—_ 1) -
] - 5
8 & 5
o) = §
g | £
) ~
o)
—
5]
o
=

26



Meélange taillis futaie chéne chataignier charme fréne merisier hétre

Mélange taillis futaie chéne chataigniers charme fréne merisier hétre
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M¢lange taillis futaie tremble aulne bouleaux

Meélange taillis futaie tremble aulne bouleau
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Meélange taillis futaie pauvre

M¢élange taillis futaie pauvre
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Taillis simple
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Douglas

Douglas
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III — Valeur sur pied des peuplements a défricher

Peuplement Surface a défricher Valeur du peuplement/hectare Valeus mmplcmmt i
Mélange taillis/futaic chéne-chitaignier 0,1700 5603¢ 953€
Meélange taillis/futaic chéne -chataignier - charme - fréne - merisier - hétre 0,2600 7476 € 1944 €
Meélange taillis futaie tremble - aulne - bouleau 0,4430 28%0¢€ 1286€
Meélange taillis/futaic pauvre 0,1800 2830¢€ 509 €
Taillis simple 0,1950 2777¢€ 542€
Douglas 0,0000 7088 € 0€
Total 1,2500 5233¢€

32



IV — Proposition de coefficient multiplicateur

L’arrété  inter-préfectoral n°2015222-0010  dispose dans son ARTICLE 2.
DETERMINATION DU COEFFICIENT MULTIPLICATEUR que « Pour déterminer le coefficient
multiplicatenr cité an 1° de larticle 1, le service instructeur s'appuie sur la méthodologie suivante en fonction du niveau
des enjenx: économiques, écologiques et sociaux des bois a défricher. © pour le rile ECONOMIQUE, sur la base
notamment de la potentialité de la station forestiere, de la sylviculture éventuellement mise en auvre, de sa valenr
d'avenir, de la qualité des bois, ... ; * pour le role ECOLOGIQUE, sur la base notamment de la présence de statut
de protection réglementaire ou contractuelle et d’inventaires naturalistes reconnus ; * pour le role SOCLAL, sur la base
notamment de la présence de statuts réglementaires a caractére paysager, d'accueil ou culturel et de la fréquentation par
le public on de statuts de protection des captages d'ean potable. Un coefficient minimal de 3 sera systématiquement
appliqué notamment dans les cas suivants : * St le défrichement est effectué dans ['agglomeération centrale de la région,
en faisant référence an Schéma directenr régional de la région Ile-de-France (SDRIF) (of. carte en annexe 2 avec liste
des communes concernées). © Si le défrichement concerne un propriétaire/ propriété disposant ou devant disposer d’un
document de gestion durable de la forét. »

V —Valeur des mesures compensatoires a effectuer
Choix du coefficient en fonction des enjeux

n_s . c . . + s sa 3 N Cocficicient
Enjeux écolomiques, écologiques, et sociaux des bois & . e . Aidc ala détermination du .
N Caractéristiques de la zone a défricher . L. multiplicateur
défricher coefficient multiplicateur
adapté
En moyenne, la valeur/ha des peuplements sur pied est
estumée 4 4.186 €/ha. C'est une valeur plutdr faible qui est L .
. s : (faible = 1, moyen = 2,
i X due 2 Iz proportion importznte de bois d L N
Economiques N sy B R corrects — 3, bon — 4, 1,5
: qualité. Le bois d'auvre est peu repré -
" R . ey a excellents =5)
cconomique nous appa.':u[ donc faible 4
zones et la qualité des bois rencontrés.
Les inventaire naturalistes effectués (cf. expertse o .
- X . (faible = 1, moyen = 2,
X X d'Ecosphére) montrent un impact nul des travaux sur les L
Ecologiques corrects — 3, bon — 4, 1

espéces présentent (pas de destruction d'habitats protégés, -
P excellents =5)
pas de rupture de contnuité...)

Certe propriéeé est pravée et il n'y 2 pas de convention
d'ouverture au public. Seul un chemin de Grande
Randonnée longe la forét dans le Bois d'Hanneucourt.

Sociaux ' . . . corrects — 3, bon — 4, 2
l.l:‘npﬁct sur ics pZ}'SRgCS, ca cg:m:s 2UuxX mesures

(faible = 1, moyen = 2,

. . . excellents =5)
proposées, sera mincur. La surface de défrichement est

minimiséc au str écessaire.

£

Moyenne du coefficient multipli Iculé en

des enjeux 1,5

Coefficient minimum imposé par I'arrété inter-préfectoral n°2015222-0010

Coeffcicient multiplicateur
Caractéristiques de la zone = minimum prévu par la loi en
a défricher fonction des caractéristiques
fonciéres

Autres enjeux a prendre en compte pour le choix du
Zone concernée coefficient multiplicateur (agglomération centrale de la
région et document de gestion durable)

NON (cf. Schéma Directeur
Régional de la Région Ile de 1
France - SDRIF)

Le défrichement est-il situé dans l'agglomération centrale de

Bois d'Hanneucourt L.
la région ?

NON (cf. Schéma Directeur
Régional de la Région Ile de 1
France - SDRIF)

Bois de la Fontaine aux | Le défrichement est-il situé dans I'agglomération centrale de
Pigeons la région ?

o Le défrichement est-il situé dans une propriété nécessitant .
Bois d'Hanneucourt . Oui 3
un document de gestion durable

Bois de la Fontaine au | Le défrichement est-il situé dans une propriété nécessitant Non 1
Pigeons un document de gestion durable




Au regard des éléments exposés préalablement, nous constatons d’une part que, pour le Bois
d’Hanneucour, le coefficient multiplicateur minimal de 3 est imposé par la réglementation puisque
le propriétaire dispose d’un Plan Simple de Gestion pour cette zone. D’autre part, nous constatons
que ce coefficient minimal n’est pas imposé pour la zone boisée située a proximité de la Fontaine
aux Pigeons dont la tres faible surface et le caractére isolé le dispense de document de gestion
durable. Par ailleurs, I’étude des différents enjeux économiques, écologiques, et sociaux, montre un
impact faible 2 moyen selon les zones.

Parallélement a ces constatations, le coefficient multiplicateur qui nous semble adapté au
regard des enjeux de ce défrichement est de 1,5 pour le Bois d’Hanneucourt et la zone boisée située
a proximité de la Fontaine aux Pigeons.

En conséquence, il nous parait adapté de proposer un coefficient multiplicateur de 3 pour
le Bois d’Hanneucourt, la base légale minimum nous paraissant étre un plafond déja élevé au regard
des enjeux considérés.

De plus, il nous parait adapté de proposer un coefficient multiplicateur de 1,5 pour la
zone boisée située a proximité de la Fontaine aux Pigeons.

Coeffcicient multiplicateur

Localisation Surface en hectare .

proposé
Bois d'Hanneucourt 0,99 3
Bois de la Fontaine aux Pigeons 0,26 15
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V —Valeur des mesures compensatoires a effectuer

Larrété inter-préfectoral n°2015222-0010 dispose : « ARTICLE 3. DETERMINATION DU
MONTANT EQUIVALENT POUR LA COMPENSATION REALISEE EN NATURE DE TRAVAUX
D’ AMELIORATION SYLVICOLES OU POUR LE VERSEMENT AU FONDS STRATEGIQUE DE LA FORET ET
DU BOIS. Cette indemnité équivalente est calculée comme suit : 5 Surface défrichée en ha x Coefficient
multiplicateur x (Colt moyen de mise & disposition du foncier en €/ha + Codt moyen d'un boisement en €/ha) =
Montant équivalent de la compensation en nature Les montants sont arrondis a I’euro prés. Le montant de
I’indemnité ne peut étre inférieur & 1 000 €. Colt moyen de mise a disposition du foncier : Pour les communes des
départements de grande couronne situées en dehors de I’ agglomération centrale définie dans le SDRIF, le colt
moyen du foncier &1 hectare est basé sur les valeurs dominantes indiquées dansle tableau 1 del’annexe del’ arrété
annuel du Ministére de I’ agriculture, de |I’agroalimentaire et de la forét portant fixation du baréme indicatif de la
valeur vénale moyenne des terres agricoles, en vigueur a la date de dépbt de la demande d autorisation de
défrichement (...) Colt moyen du boisement : Le colt moyen du boisement & |’ hectare est fixé & 4 500 €/ha. Ce prix
inclut la plantation des plants & une densité moyenne en fonction de I’ essence implantée, un travail du sol suffisant
permettant la reprise des plants et assurant leur viabilité et la protection contre le gibier indispensable en Tle-de-
France. Le boisement devra également respecter les essences et les matériels forestiers de reproduction autorisés
au niveau régional et conforme au Schéma Régional de Gestion Sylvicole (SRGS) en vigueur et aux
recommandations du Guide technique "Réussir la plantation forestiére". »

Il en résulte que le cott moyen de mise a disposition du foncier a pour valeur dominante
7.980€/ha dans les Yvelines selon Iarrété du 11 aoat 2016 portant fixation du baréme indicatif de la
valeur vénale moyenne des terres agricoles pour 'année 2015. Le calcul de la valeur des mesures
compensatoires a effectuer donne les résultats suivants :

. . . Montant équivalent
L, Coefficient Cofit moyen de mise 2 Cofit moyen d'un boisement en 1 .
Surface défrichée . . . ) de la compensation
multiplicateur disposition du foncier en €/ha €/ha
en nature
0,99 3 7980 € 4500 € 37 066 €
0,26 1,5 7980 € 4500 € 4867 €
Total 41933 €

La valeur des mesures compensatoires a effectuer dans le cadre d’améliorations sylvicoles

s’éleve a 41.933 €.
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VI — Mesures compensatoires proposées : améliorations
sylvicoles

Amélioration sylvicole proposées Intervention Cofit/ha Surface Cofit total

Réalisation de cloisonnements en parcelles 2, 3, 4, 5,
6 du Bois d'Hanneucourt ainsi que dans le Bois des 180 € 115,8916 20 860 €
bouleaux (tracé, marquage, lancement des travaux)

Installation de cloisonnements d'exploitations

g ¢ - o i Mise en ceuvre du chantier et réception (maitrise
Amélioration pour protéger les sols, améliorer le suivi et

20€ 115,8916 2318€

d
l'exploitation des peuplements ceuvre)

Cofit supplémentaire pour les cloisonnements du
type 4 du bois d'hanneucourt et du type 12 du Bois 700 € 23,7282 16 610 €
des Bouleaux (broyage nécessaire)

Désignation de tiges d'avenir 2 la pei 6

ésignation de tiges d'avenir a la peinture (type 200'€ 41631 833€
parcelle 4)

Détourage/balivage de perches d'avenir

Détourage des perches 4 la trongoneuse 600 € 4,1631 2498 €

Total de la valeur des améliorations sylvicoles proposées en compensation du défrichement 43119€

Le propriétaire propose des améliorations sylvicoles (conformément a la liste des travaux

forestiers de sylviculture éligibles de I'arrété inter-préfectoral n°2015222-0010) pour une valeur totale
de 43.119 €.

La valeur de ces améliorations étant supérieur aux mesures compensatoires a effectuer, ce
programme nous parait cohérent et adapté.

36



Cartes des peuplements forestiers de la Forét de Ciments Calcia dans lesquelles les

améliorations sylvicoles sont prévues.
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CONCLUSION

CONCLUSION SUR LE PROJET DE DEFRICHEMENT AU REGARD DES ENJEUX EXPOSES

L’étude de ce projet de défrichement et de ses enjeux nous conduit a relever 'impact
relativement modeste du projet sur les peuplements forestiers.

Eu égard au projet présenté, a I’état initial des zones impactées, aux pertes et
bénéfices envisagés, et aux mesures compensatoires proposées, nous retenons :

- un coefficient multiplicateur de 1,5 pour la zone boisée située a proximité de la
Fontaine aux Pigeons et de 3 pour le Bois d’Hanneucourt.

- une valeur réelle 2 compenser de 41.933 €

- des améliorations sylvicoles proposées par le propriétaire pour 43.119 €

- des améliorations sylvicoles qui sont donc supérieures a la compensation

nécessaire

EXAMEN DE LA POSSIBILITE DE VALORISER LE PRODUIT DES COUPES LOCALEMENT, EN
FONCTION DES USAGES DU BOIS IDENTIFIES

Le défrichement de la zone entrainera une exploitation des bois qui pourront étre valorisés
par la vente. Les bois a couper pourront étre valorisés de facon différente en fonction des essences
et des qualités afin d’optimiser le rendement économique de la coupe. Ainsi, les arbres de diameétres
importants pourront étre commercialisés en bois d’ceuvre tandis que les plus petits arbres et ceux de

médiocre qualité seront valorisables seulement en bois de chauffage :

- Le bois d’ceuvre : il recouvre de nombreuses qualités de bois mais 'essentiel des arbres a
couper seront vendu pour produire des charpentes ou du bois de menuiserie.

- Le bois de chauffage : il s’agit de tous les arbres de petits diamétres (inférieurs a 30 cm)
et de ceux de qualité médiocre. Le débouché principal sera le bois de chauffage.

Fait a Paris le 20 avril 2017

Michel de Vasselot
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